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	            COMUNE DI BARBERINO VAL D’ELSA

                      PROVINCIA DI FIRENZE





COPIA DI DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE

       Verbale n.37  del  27/9/2013
OGGETTO: Ricorso al T.A.R. azienda Ecos: Mozione d’indirizzo del Consiglio Comunale per ricorso al Consiglio di Stato.
L'anno DUEMILATREDICI, il giorno VENTISETTE del mese di SETTEMBRE, in Barberino Val d’Elsa, nel Palazzo Comunale,

IL CONSIGLIO COMUNALE

Convocato a mezzo avvisi scritti notificati nelle forme di legge, si è riunito nel Palazzo Comunale, in 1^ convocazione, in seduta pubblica, con l’intervento e la presenza dei Consiglieri come sotto indicato.

La seduta inizia alle ore 21,00 con l’appello effettuato dal Vice Segretario Comunale.
	Consiglieri Comunali
	presenti
	    assenti

	SEMPLICI MAURIZIO                                                                       
	X
	     

	TRENTANOVI GIACOMO
	
	        X

	BILIOTTI PAOLO            
	X
	        

	MEOCCI CATERINA                
	
	        X

	SOCCI ROBERTO         
	X
	      

	LANZA ANTONELLA                
	X
	       

	RINALDI BRUNO
	X
	       

	ROSSI DANIELA
	X
	        

	SODI MARCO                                                                     
	X
	        

	MASINI LAURA
	X
	        

	QUARANTA ANDREA
	
	        X

	ALTI PAOLA
	X
	        

	BAZZANI MICHELE
	X
	        

	MUGNAINI ISABELLA
	
	        X

	ANSELMI ELISA
	X
	        

	BEVANATI MARCO
	
	        X

	BAGAGGIOLO GIOIETTA
	X
	       

	
	12
	5


Sono presenti gli assessori esterni: Becattelli Mario, Secci Antonella, Sollazzi Patrizia, Bandinelli Silvano.
Presiede l’adunanza Semplici Maurizio - Sindaco. Verbalizza il Segretario Generale Dott. Rocco Cassano.
Durante il dibattito entra il consigliere Mugnaini. Presenti 13.
Per il resoconto completo della discussione avvenuta in assemblea si rinvia al file audio/video depositato        in segreteria. 

IL CONSIGLIO COMUNALE


Vista la mozione del gruppo consiliare Uniti per Barberino (prot.7957 del 25/9/2013);

Vista la mozione del gruppo consiliare Obiettivo Comune (prot.7959 del 25/9/2013);

Rilevato che le due mozioni sono state discusse congiuntamente e che si è addivenuti alla stesura di un testo condiviso, documento allegato A);

Posto in votazione il testo della mozione che si allega alla presente quale parte integrante e sostanziale (allegato A);


In conformità con la seguente votazione resa nelle forme di legge:


Presenti:    13

Favorevoli: 13
D E L I B E R A

1. Di approvare la mozione in oggetto nel testo allegato A) quale parte integrante e sostanziale.

                All A)

Ricorso al T.A.R. azienda Ecos: Mozione d’indirizzo del Consiglio Comunale per ricorso al Consiglio di Stato.

IL CONSIGLIO COMUNALE DI BARBERINO VAL D’ELSA

Premesso che la Conferenza dei Servizi della Provincia di Firenze, nella seduta del 23.05.2013 ha espresso parere negativo alla pronuncia di compatibilità ambientale sul progetto definitivo di modifica dell’impianto della ditta ECOS srl ai sensi dell’art.29 nonies D.Lgs. n.152/2006 parte 2° Titolo III bis a cui è seguito Atto Dirigenziale n.2445 del 05.07.2013 della P.O. Qualità Ambientale con cui è stata espressa, ai sensi e per gli effetti dell’art.52 L.R. Toscana n.10/2010, pronuncia negativa di compatibilità ambientale sul progetto di modifica dell’impianto proposto dalla ECOS srl ;

Preso atto  che nella seduta della Commissione Ambiente del Comune di Barberino Val d’Elsa tenutasi il 17.09.2013 si è appreso che il T.A.R. della Toscana ha pronunciato un’ordinanza di sospensiva rispetto alla pronuncia negativa espressa dalla Provincia di Firenze a seguito di ricorso presentato dalla stessa ECOS s.r.l.
Rilevato che il T.A.R. attribuisce le ragioni di tale pronuncia negativa principlamente al parere di non conformità urbanistica rilasciato dal Comune di Barberino Val d’Elsa con il quale si afferma che l’ampliamento richiesto è contrario all’art.24 delle N.T.A. del Regolamento Urbanistico vigente in quanto nel termine « ampliamento » è da ritenersi compreso il potenziamento dell’attività stessa e non solo la mera modifica urbanistica o volumetrica dal momento che la pericolosità di un’attività come quella della ECOS srs ed il suo impatto sull’ambiente e sulla salute no dipende solo dalle volumetrie occupate ma anche e soprattutto dalla quantità e densità delle sostanze pericolose lavorate ;

Considerato che nella predisposizione di tale parere di non conformità urbanistica il Comune di Barberino Val d’Elsa ha deciso di avvalersi di un parere legale pro veritate da parte dell’Avv. Stancanelli di Firenze nel quale è stata ribadita ed argomentata l’interpretazione già citata ;
Preso atto che la sentenza di sospensione non tiene conto del fatto : 1) che, come si evince dal verbale, vi erano nella sede della Conferenza Provinciale altri pareri negativi, come quello dell’Ufficio Rifiuti della Provincia, e diversi pareri che, pur positivi, erano subordinati ad una lunga serie di prescrizioni, pareri tutti che, complessivamente considerati, pesarono nella decisione negativa finale ; 2) che il parere di non conformità deriva da una variante urbanistica pienamente valida, rispetto alla quale non furono avanzate obiezioni nè presentate osservazioni da alcuno a tempo e luogo opportuni ; 3) che anche le aspettative legittime dei cittadini subirebbero danno non ristorabili qualora l’ampliamento fosse autorizzato prima del giudizio di merito dell’autorità giudiziaria.

Invita la Giunta e il Sindaco

1. ad impugnare di fronte al Consiglio di Stato la sentenza che sospende il provvedimento di diniego, incaricando allo scopo un legale ed assumento le necessarie operazioni di bilancio;

2. ad invitare la provincia di Firenze, titolare del procedimento, a prendere atto della volontà del comune di opporre resistenza dinanzi al Consiglio di Stato e sospendere ogni determinazione in attesa della discussione di merito;

3. di adoperarsi in ogni sede e con ogni mezzo tecnico-legale al fine di difendere l’interpretazione della citata norma del Regolamento Urbanistico ribadita più volte sia dalal Giunta che dal Consiglio Comunale e confermata anche dall’interpretazione legale contenuta nel parere pro veritate richiesta all’Avv. Stancanelli;
4. a verificare in proposito nuovi possibili profili di legittimità di una eventuale modifica agli strumenti urbanistico-edilizi comunali in corso di revisione, prendendo in considerazione i nuovi studi geologici effettuati nel quadro di riferimento del R.U.;

5. a chiedere alla Regione Toscana un parere intepretativo sulla reale valenza della normativa del piano delle funzioni, precisandone la natura precettiva o, invece, di mero indirizzo.
           IL PRESIDENTE

                                                                   IL SEGRETARIO GENERALE
     F.TO  Maurizio Semplici                                                                            F.TO  Dott. Rocco Cassano
Ai sensi dell’art.32 della L.69/2009 la presente deliberazione viene pubblicata sul sito internet e all’albo on line del Comune di Barberino Val d’Elsa in data odierna per  15 giorni consecutivi.










             IL VICE SEGRETARIO
Lì, 4/10/2013

          


                                            F.TO  Dott. Sandro Bardotti
CERTIFICATO DI ESECUTIVITA’

( La presente deliberazione è divenuta esecutiva in data ​​​​​​____________ decorsi 10 giorni dalla sua pubblicazione, ai sensi dell’art. 134, comma 3, del D.Lgs.267/2000.

( La presente deliberazione è stata dichiarata immediatamente eseguibile ai sensi dell’art. 134, comma 4, del D. Lgs. 267/2000.

Lì, ________


                                                                       IL VICE SEGRETARIO 




                                                                       Dott. Sandro Bardotti
REFERTO DI PUBBLICAZIONE

Certifico io sottoscritto Vice Segretario che copia della presente deliberazione è stata pubblicata all’Albo on line del Comune per 15 giorni consecutivi dal _______ al _________ai sensi dell’art.32 della L.69/2009, e contro di essa non sono state presentate opposizioni.

Lì ________                                                                                                   IL VICE SEGRETARIO




                                                                      Dott. Sandro Bardotti
Il presente verbale è stato rettificato/integrato nel Consiglio comunale del ___________ (n.___) in sede di approvazione dei verbali delle sedute precedenti.

Lì ________                                                                                                   IL VICE SEGRETARIO








                        Dott. Sandro Bardotti
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La presente copia di deliberazione è conforme all’originale esistente agli atti di questo ufficio.


 


Lì, ________                                                                              L’istruttore amm.vo contabile











